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Cil projektu

Spoleény projekt CZU, TIC, CT, Klubu a
Rezonance na zmapovani deseti
statnich institucich zodpovednych

za PRV
Téma je rozdéleno do Ctyf okruht a 6
pfednasek :
1.Majetek a jeho ochrana:
(JUDr. Oboriova a MUDr. Ziskova)
2.Dotace a financovani farmy:

(Josef Sourek, Filoun - farma roku a
biopotravina roku, pfedseda rp ASZ),

3.Lidé a jejich roie v zivoté farmy:
(ing. Marie Bubikova, predsedkyné
duzstva Jesenik)

4. Produkt a jeho misto na trhu:

(Miroslav Kubec, Prezident ACKC a
séfkuchar hotelu InterContinental).

Posledni pfednaska je ur€ena studentum a
jejich pfinosu pro rodinné zpracovatele a
PRV.




Prednaska C. 5, Okruh 4: Lidé:
Téma: Kdo ovliviiuje zivot farmy?
Prednasejici: ing. Marie Bubikova, predsedkyné druzstva Jesenik

“... poCinaje hromadou kameni... pres vrSek severozapanim smérem Kk
dals§i hromadé kameni... pak dal za previslou skaly k bfize u starého
parezu: jizné kolem sametového dubu a kastanu k zeleznemu koliku
zasazenemu do vychodniho kraje soukrome cesty.”

(Vlastnicka smlouva na rodinnou usedlost Madeleine Albrightové u
Washingtonu D.C. z roku 2007).



Okruh 4: Lidé
“ZloCinci, hrabivi viadni ufednici a bezohledni “budovatelé” mohou mit z
toho ¢i onoho duvodu zajem na tom, aby chudeé lidi nékam odsunuli.”

(H. de Soto)

Pred dvaceti lety vymyslel Hernando de Soto ekononickou strategii pro Peru.

Ta vychazela z posileni prav lidi zapojenych do neformalni ekonomiky této zeme:

vedle obdchodnikt bez zapisti v obchodnim rejstriku a rodin bez smluv na své domy pfedevsim farmari bez
prav na obdelavané pozemky.

Vlada de Sotdv program podpofila a poskytla tak novy pravni status lidem v oblastech, kde verbovala
levicova guerrilova skupina Svétla stezka.

De Sofova metoda, prezdivana Jina stezka, byla pro povstalce tak neprijemna, Zze mu vyhodili do vzduchu
kancelare a pokusili se ho zavrazdit. Dnes ma Sendero Luminoso (Svétla stezka) jen minimum privrzencu.

A de Soto se pustil do nového nepritele: chudoby na celém svéte.

De Sotav vyzkum doklada, Ze rodiny zivici v chudobé disponuji prostfedky, které mnohanasobné pfesahuiji
objem humanitarni - pro nas subvenéni - pomoci. Vlastni biliony dolart ve formé hospodafskych zvifat,domd,
zivnosti a pudy. Hacek je v tom, Ze mnohé z téchto aktiv existuji

vné formalniho hospodarského systému a proto je nelze prevést na kapital, investice ani pujcky. Vice nez
tretinu HDP rozvojového svéta vytvari Cerna ekonomika.

A co vytvari cernou ekonomiku? Pravo, a to dokonce v zemich, které udajné preji svobodnému podnikani,
muze byt zcela opacné nepfitelem kapitalismu.

De Sotuv tym zjistil, Ze v nékterych zemich muize trvat celé mésice nez Clovék ziska vlastnickou smlouvu na
diim, nebo se do¢ka zapsani své firmy do obchodeniho rejstfiku, pfipadné vyfidi aver.

Ing. Marie Bubikova, pfedsedkyné pfedstavenstva Druzstva Jesenik ma Cesky ekvivalent pfiméru
Peruanského oxymorona Hernanda de Soto. Krava nam dava tele. Ale to tele se rodi nyni.

Tuto noc. Pokud se o néj nyni postarame, budeme mit mléko a maso. Pokud tuto noc zaspime, nebudeme
mit nic.



Jmenuji se Marie Bubikova, jsem absolventka VSZ - AF v Brné a cely svilj profesni
Zivot se pohybuji v zemédélstuvi.

MUj déd i otec pochazeli ze selského rodu. Do zivota mého otce zasahla

valka a vysokou Skolu zemédélskou absolvoval po ni. Pracoval jako spravce na
statku. Na zakladé udani byl v roce 1951 umistén do vySetfovaci vazby.

Body obzaloby byly kuriézni: hlavni bod obzaloby znél, ze se povySuje nad pracujici
lid tim, ze po poli jezdi na koni, dalS§im ze znehodnocuje travu tim, ze ji pouziva jako
podestylku a poslednim ze znehodnocuje Ceské bilé plemeno prasat tim, Ze pfipousti
cerného kance.
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celozivotni zakaz pracovat v zemédélstvi.
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Pfes varovani otce | ja jsem nastoupila do koleji svych pfedku. V roce 1990 jsem byla
oslovena Cleny svého byvalého zaméstnavatele abych se uc€astnila voleb do funkce
predsedy. Zvitézila jsem a od 23.unora 1990

Pfedsedam druzstvu, které hospodafi v horské oblasti Jesenicka na 1900 ha pudy.



Okruh 4: Lidé
4. 2.: Privatizace majetku a statni pudy
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1. Zeméd pluda a urbanizace:

Zamysleme se nad historii vzniku lidskych sidel. Nova obydli historicky vznikala na
bfezich vodnich toku a pfi cestach, ne na urodnych Uzemich, ktera lidem
zajiStovala obzivu.

NaSe souCasna situace se jevi, jako kdybychom predvadéli zavody v tom, jak
Spatné se k pudé zachovat a jak rychle to zvladnout. Zacina to neuvazeno
vystavbou primyslovych a obchodnich center, pokraCuje pfes chyby které se
napachaly a stale jeSté pachaji privatizaci statni pdy a kon¢&i chybymi vznilymi
Spatnymi rozhodnutimi o terénnich a pozemkovach upravach. Jejich dusledky
jsou neskonalé: (Priklady ve zvukovém zaznamu prednasky).



Okruh 4: Lidé
4.2..0tazky kolem transformace a privatizace pudy po odsunutych
Néemcich

Valka byla straslivy fenomén v zivoté lidi | narodu. Vysledkem povaleznych
dohod bylo vysidleno 3,5 miliony lidi. Pri osidlovani byla dana pravidla, ktera
se vSak nepodarila naplnit. Majetky nenasSly své uzivatele, lidé se na
usedlostech stridali, spousta z nich neuméla hospodarit.

V dobé kolektivizace tito “hospodari’ ktefi si nevédéli s nové nabytym
majetkem rady,

hromadné vstupovali do JZD.

Transformace vSak nebrala tato specifika v uvahu a jeji pravidla nastavila
stejna pravidla pausalne pro celou republiku bez ohledu na to, zda se jedna
o majetek, na kterém po generace hospodarila a sedlacila jedna rodina
nebo o majetek, kde dosidlenec nekolik let bankrotoval a pak jej predal do
JZD nebo mésicu raboval a pak odjel zpatky do vnitrozemi.

Casto jsme se setkali s lidmi, ktefi aby zjistili, co je vlastné jejich restituéni
podil, se jezdili do Némecka zeptat co vlastné puvodnim vlastnikum patfilo,
aby na to mohli vznést narok. Novodobé restitucni a privatizacni zakony
jsou nejen nespravedlive ale hlavné naprosto nelogicke, pravidla drazeb
jsou dérava a diskriminaCni a jakykoli zasah do nich situaci jen zhorsuje.
(viz kauce).



Okruh 4 - Lidé
4.3.: Dotace ano nebo ne?

Kapitalismus neni mozné budovat bez kapitalu.

Z&dny majetek nikdy nevznikl z niéeho. Kumulace kapitdlu ma své tabulky a parametry.
Kumulovani venkovského kapitalu je svymi demografickymi a socialnimi specifiky, limity
danymi zavazky vuci krajiné, kultufe a zvifeti diskriminovano proti kumulaci kapitalu mimo
venkovské prostredi.

Do zemédélstvi oproti minulosti vstoupilo mnoho nakladu, které vznikaji v jiném obchodnim
prostiedi. (stroje,technologie, pocitaCe, energie...) Ty maji zasadni vliv na ucetni vysledovky
zemédélcu.V dobrém, | Spatném. Priklad:

Pred 6 lety jsme provedli rekonstrukci na na stfedisku chovu dojnic. Rekonstrukce se podairila,
kravy doji, ekonomika se zlepSila, a kdyz cena mléka vySplhala k 11 korunam, prisla moznost
Cerpat investiCni dotace z EU. Rozhodli jsme se nerekonstruovat stary neefektivni provoz

ale vybudovat novy - technologicky efektivngjSi (3x nizSi naklady na provoz). Kalkulovali jsme
s dlouhodobym priimérem vykupni ceny mléka tj. 9 korun za litr. V pondéli (4.5.2009) budeme
kravin nastajovat a souCasna cena mléka je 5,68KC. Za mésic mame zacit splacet ale
vydélame miékem jen na mzdy.

Ministru GandaloviCovi jsme dali fadu navrhd. mj. uvolnit penize na pozemkové upravy.

MZe naSe navrhy neakceptovalo, jeho navrhy jsou smésné, vychazelo 200 korun na kravu.
Nasim jedinym odbératelem byla Olma Olomouc, ktera dnes patfi BabiSovi. Vyjednavani je
tézké. Zménili jsme odbératele a dodavame ltaliim.

Cena mléka na trhu pfitom zUstava stejna, odbyt klesl jen minimalné. Nekoordinovanost
Investic, obchodu a produkce za kterou jsou odpovédni ti, ktefi koncepci dotaci pfipravuji,

nas nyni stoji mnoho bezesnych noci. Odvody, uvér a dané za nas nikdo nezaplati.



Okruh 4 - Lidé
4.4.:Produkt - malovyroba a zasobovani obyvatelstva bio produkty

V nasem podniku vyrabime produkty z ov€iho a koziho mléka.Byli jsme zakladajicimi ¢leny svazu PRO-
BIO, ja jsem dlouha léta pracovala v jeho Radé. Predpokladali jsme, Zze v krasném prostredi v kterém
podnikame bude tradi¢ni a zdravy bio produkt pro turisty | mistni obyvatele atraktivni.

Za dotace za ministra Kubata jsme postavili dojirnu a malou mlékarnu. Syr Béla nazvany podle ficky,
ktera naSim podnikem protéka, se stal vyhlaSenou pochoutkou. Produkce nenasla domaci odbyt vedle
levnych Importovanych mléénych produktl a rozvazeni po celé republice bylo finanéné nerentabilni. Po
15 letech jsme na znaCku bio rezignovali, protoze zmatek pravidel, natlak kontrol a zbyteCna
administrativni zatizeni nas vratilo zpét ke konvenci, jakkoli receptury | pravidla vyroby syru Béla
dodrzujeme stale stejné. NaSe predstavy Ze nas podrzi drobné vyroby vzaly davno za své. 80%

Zisku tvofi mléko. Pfedstava drobnych venkovskych femesel a vyrobcu Je lakava ale realita je jina.
Agrofert pana BabiSe je toho nazornym pfipadem. Vlajkova lod ¢eského transformovaného zemeédél

stvi ukazuje cestu schopnym a dravym manazerlm, ktefi na problematickém &eském trhu vitézi
objemem, ne kvalitou. Kapitalové silny podnik se Zeleznou kazni a promyslenou koncepci rozvoje
nastavuje zrcadlotapajicimu a pomalému MZe.

Spoijit vice oborld dohromady, spojit prvovyrobu s osivvy, hnojivy, zpracovanim a odbytem - to jsou
koncepty, které dokazi udrzet kontrolu nad vstupem | vystupem zemédélskych podniku.

A ja jsem vzdy zastavala nazor, ze “mali” se svymi specialitkami a pfidanou hodnotou mohou spokojené
existovat vedle “velkych” ktefi zajiStuji zakladni dodavky a servis. DotaCni politika této symbioze
diverzifikace, pestrosti, originality a rovnych pfilezitosti a liberalizace trhu nepfeje. Trh je nastaven nasta
tak, ze bez dotaci na ném nepfezijeme, ale v pfistupu k nim jsou mezi nami ti rovni a jesté rovnéjsi.
Dnes si davam za chybu, ze jsem pfi fizeni podniku, ktery spravuje 1900 ha sledovala své profesni a
historické zkusenosti a nebrala jsem v uvahu likvidaéni politik( velkych hracd na potravinovém trhu.



Okruh 4 - Lidé:
4.5.: Statni sprava: jeji lidé a instituce

Po vstupu do EU byly vytvofeny instituce, které drzi finance rezortu zemédélstvi v rukou. Bohuzel jak z Cisel

v zemédeélstvi vyplyva ¢im dal tim jasnéji, jsou to lidé, ktefi o zemédélstvi vi velmi malo a jejichz kontakt s praxi
je minimalni. SiFi o statnich instiutcich pocit vdemocnosti na jedné strané a nezodovédnosti na druhé.

Spolu s hrozbou kontrol, jejichz stale se ménici obsah nema pevné stanovena pravidla, a jejichz poCet a
hrozby sankci se neustale zvySuji, se mezi zemédélskymi podniky zabydlel pocit bezmoci a strachu.

PFiCiny jsou obecné tyto:

Neznalost terénu, tj. historickych a kulturnich souvislosti Ceského zemédélstvi: Spatné

zakony a jejich dvojsecny vyklad: zneuzivani nebo naopak bazirovani na detailech.

Spatné teoretické zazemi: na venkové doslo v poslednich dvaceti letech k mnoha kfivdam,

chybam, nespravedlivostem, Skodam. Nemame jejich evidenci ani zmapovani novodobé zemédélské

historie, nemame navrhy na jejich vyrovnani. Nemame vize a funkCni venkovské projekty.

Nemame pilotni projekty. Misto nich mame pSstrosi politiku uhybavych pohledu, vymluv a

vyzkumu o ni¢em.

Nekoncepcnost zemédélske politiky: evropskou intergrujeme pomalu a Spatné, Ceskou cestu nemame.
Nepropojenost a Spatna koordinace: tak jak se duplikuji rozvojové programy, duplikuji

se | kontroly (cross complience) - nemame pfitom navaznost na mezioborové projekty - obchod, zdravotnictvi,
kultura, finance...

Lobbystické skupiny a klientelismus: kdo ma znamé ma dotace (viz pfiklad s odpusténim dani pro obce v
Aktualitach).

Spatna komunikace: Obchazeni pfipominkovych fizeni, nezapracoavni interpelaci a navrha z fad sedlak,
Spatna informovanost, utalovani skuteénych problému v zemédélstvi.v &elech reprezentant(i sedi nejzdatngjsi
lobbysteé ktefi svymi navrhy délaji praci za uredniky.

Pomalost, neoperativnost a neflexibilita: v pfipadé krizovych situaci je tfeba pfesouvat subvencni penize podle
priorit. Neni mozné pfidat travaiim na bio obili a rozhazet miliony na pozemkové upravy a pfitom nechat dobytek
hlady.




Okruh 4 - Lidé
4.6.: Nékolik zemédeélskych statistik

Na venkové v EU Zije vic nez 50% obyvatel a proto neni zemédélstvi pouze rezort

prizniva zprava pro budoucnost.

Stale klesa podil pracovnikiu v zemédélstvi: V roce 1948 bylo 33%, v roce 1987 -10%,

v roce 2007 2,87% celkového stavu pracovnikil v CR. Toto &islo je zajimavé i tim, jak malo lidi
zvlada jak velky kus prace.

Produkce p3enice je v CR na 9 misté v EU, ale vyroba s vy3si pfidanou hodnotou je aZ na 20
misté EU.

V produkci fepky je CR na 5 tém misté v EU.

V produkci kravského mléka jsme na 14 misté EU, ve svété je prudky narust produkce mléka,
v EU je u vybranych statech vyvoj stabilni, u CR 1993 setrvaly pokles. TéméF stejna je situace
ve Vyvoji veproveho masa.

V celkovém hodnoceni je tfeba fici, ze v novych zemich EU doSlo od vstupu k vyraznému
poklesu v§ech komodit mimo fepky a kufeciho masa, dochazi k velkym rozdilim. Pavodni
zemeé si produkci vyznamnych komodit RV zachovavaji, nebo zvySuji. Francie zvysila produkci
fepky na trojnasobek u mléka je situace jesteé vyraznéjsi, Francie, Némecko a Holandsko si
produkci drzi celé obdobi na stejnych objemech, pokles v CR byl z celé EU nejvétsi. | ostatni
malé zemeé svoji produkci mléka zvysily..

U vepfového masa je narlist produkce trvaly v Némecku, ve Spanélsku , u nas propad na témér
polovinu plvodniho stavu, ani zdaleka neni pokryta domaci potifeba

(zavéry Cerpané z publikace Prof. Ing. BeCvaroveé a tykaji se roku 2007)
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4.6.: Zaver predn
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“Prognozy vyplyvajici z téchto udaju jsou alarmujici: krmné obili nebude mit kdo zkrmit,
plochy TTP nebude mit kdo spast. U eko chovu masného skotu je predepsané nizke
zat/’z"en/’ VDJ/ha jehoz" Vysledkem jsou kule senéz’i zabalené v igelitu na mezich nebo

lllll

systemu EZ.

Eko zemédeélstvi je v souCasnosti zcela odtrzeno od vyroby bio potravin. Dobytek se v
zastavovych vahach vyvazi do svéta a zde chybi kategorie velkych zvirat pro vyuZziti
produktu RV

Takze zaverem : Pokud nedojde ke zménam v koncepci zemédélsvi jako rezortu je ohrozena
potravinova bezpecnost obyvatelstva. Nebot, doveést [ze temér vSe, ale vzdy se to musi platit
v soucasnosti to s tim placenim prilis riZzoveé nevidim.

Ale berte v uvahu zZe jsem obyCejna venkovska zZenska, ktera vi,ze kdyZz nemam na novou
Sukni tak si musim zasit starou.”



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finanCimi prostredky

zZr
urcenymi na podporu ekologickeho zemedeélstvi . Kontrolovany obdobim

byly roky 1998 - 2003

Otazku jak jsou vyuzivany demokratické nastroje k zajisténi rovného pfistupu k pravu
budeme pokladat farmam na jare 2009. Vyhodnocovat je bude TIC.

Dolozené mame, ze farmafi po celou existenci Klubu - tedy od zafi 2005- adresovali na pfislu
Sné instituce desitky podnétl, konkrétnich pozadavku, kritik, interpelaci, strategii a obecnych
tezi. Jejich konkrétni podobu muzete nalézt na internetu pod zalozkami politika aktuality.

V roce 2005 podporil jejich teze NKU se svou zpravou o Ekozemédélstvi:

Od 1. ledna 2001 vstoupil v u€innost zakon €. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélsti a o
zmeéné zakona €. 368/1992 Sb. EZ se zde rozumi zvlastni druh zemédélského hospodareni,
ktery dba na Zivotni prostfedi a jeho jednotlivé sloZky stanovenim omezeni & zakazll
pouzivani

Iétek a postupt‘] které zatéiujl’ zneéiét’ujl’ nebo zamoFuji iivotm' prostFedi nebo zvyéuji

vivs ws

chovani a pohodu hospodarskych zvifat.

Komentar NKU:

‘Zakon je zaloZzen na stanovenych omezenich, prikazech a zakazech.

Neobsahuje rozpracovani programu celostniho chapani prirody, ¢lovéka, spolecnosti a
zemédeélského systému v krajiné a celkové tvorby krajiny ani zabezpecni odbytu bioproduktu.
Ze zakona nevyplyva ani zajisténi cilové bioprodukce tak, aby nesplyvala s producki
konvencéniho zemédélstvi. Od roku 98 do roku 2003 bylo pro EZ ¢erpano 831 miliont korun.”



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finanCimi prostredky
urcenymi na podporu ekoiogickeho zemedeistvi . Kontrolovany obdobim
byly roky 1998 - 2003
Skute€nosti zjistené pri kontrole:
V prvni etapé od roku 1998 do roku 2000 byly deklarovany:
a) Podpurné programy k podpore aktivit podilejicich se na udzovani krajiny,
b) Programy pomoci pro podporu méné priznivych oblasti.

Vyrovnani ztrat v dusledku hospodareni zadatele v systému EZ bylo obsazeno jak v
podpurnych programech, tak zaroven | v pogramech pomaoci.

Ve druhé etapé od roku 2001 byly deklrovany tri programy - LFA, podpora
mimoprodukCnich funcki zemédélstvi a udrzba krajiny, které obsahovaly dva
tituly:

a)  Castedné vyrovnati ztra v dusledkt hospadafeni v EZ

b) Udrzba travnich porost(i pastevnim chovem hospodafskych zvifat.

Narizeni vlady umozfiovalo zazadat souCasné o pfipévek ze vSech tfi vySe
uvedenych zdroju.



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finan€imi prostredky
urcenymi na podporu ekologickeho zemedelstvi . Kontrolovany obdobim
byly roky 1998 - 2003

Zpusob priznavani davek dotaci:

MZe nepredlozilo zadné analyzy ztrat jednotlivych zemédélct vzniklych z titulu
hospodareni ekologickym zpusobem, na jejichz zakladé bylo stanoveno
puvodné bodové ohodnoceni a pozdéji sazby v K¢ na hektar.

NKU tak byly poskytunuty pouze zakladni vypoéty, které dokladaji, Ze dotacemi
zatimco v cilech a zamérenich ekologickych dotaénich titulu je deklarovano
pouze “CasteCné” vyrovnani ztrat.

Z poskytnutych udaju navic nelze zjistit, zda v jednotlivych pfipadech, kdy
dochazi ke kumulaci dotaci (LFA a Agroenvi) nepfekracuji v nekterych
pfipadech uroven ekonomického propadu podniku.

Podle vyjadreni MF z pfipminkiového fizeni k nafizeni vlady nedoslo k hlavni a
zasadni koncepCni zméneé stavajiciho systému zemedélskych dotaci -
stavajici financni toky nebyly sjednoceny v jeden tok fian¢nich porstredku.



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finanCimi prostredky
urcenymi na podporu ekologickeho zemedelstvi

Alokace finan¢nich prostredku:

Do konce roku 2003 doSlo k vyraznému narustu poCtu ekofarem na 810
podniku které hospodari na vymére 255 tisicich hektrart, coz je 6% ze
celkové vyméry zemédélského plidniho fondu CR a prevySuje primér
zemi EU, ktery je priblizné 4%. Podle MZe: “V ekologickém zemeédélstvi
CR je nejvice rozvinutd produkce obilovin, bylinnych &ajd a kofeni a
pfedevSim hovéziho masa. Producentu zeleniny, ovoce, olejnin nebo
veprového a drubeziho masa je velmi malo, také celkova plocha orné
pudy je nedostatecna. Biopotraivny tvofi pouze cca 0.06% celkového trhu
s potravinami v CR.(v evop& mezi 2-3%) Bioprodukce neni dostateéna,
chybi zejména hotové vyrobky, zelenina a ovoce.

EZ je orientovano do podhorskych oblastni na TTP a je zaméfeno na udrzbu
krajiny. Podil podpory na vyrovnani ztrat ekologickych podniku tvofily z
85,5% TTP. Podil orné pudy vykazoval klesajici tendenci. Stejné
nepfiznivy trend vykazoval podil trvalych porostd (sady, vinice,
chmelnice).



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finan€imi prostfedky
urcenymi na podporu ekologickeého zemedélstvi

Alokace finan¢nich prostredkU:

Pro hodnoceni uc€innosti podpory stanovilo MZe kritérium :” Plocha (ha)
ekologického zemédélstvi” a proto nemélo prfehled o objemu bioprodukce ani
nezpracovavalo hodnoceni vyvoje vyroby a odbytu biopotravin.

MZe nesledovalo finalizaci vyroby bioproduktu tak, aby mohlo v letech 98 - 2003
vyhodnocovat plnéni cile “dosazeni podpory cilové skupiny spotirebitelt
bioproduktt” a nebylo proto schopné analyzovat ucelnost a uc¢innost statnich
finan¢nich prostfedkd vynalozenych na podporu EZ.

Ve vétsiné pfipadu je vystup EZ realizovan jako konenéna zemédélska produkce.
Ze 44 podnikd 19 realizovalo v produkci v konvenénim zpracovani a zahranici.
Skutec€nost, ze v Sirokém okoli mnoha ekozemédélcu nejsou zpracovatelé
ekoprodukce je také jednim z davodu, pro¢ zemédélci ukoncuji ¢innost jako
vyrobci ekoproduktd.



Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodareni s finanCimi prostfedky
urcenymi na podporu ekologickeého zemedelstvi
Alokace financnich prostifedku

Alokace finan¢nich prostredkU:

V roce 2003 bylo v evidenci MZe zaznamenyano maximalne 11
ekozpracovatelld masa a 12 zpracovatell mléka (pozn. vstupem do EU dvé
tretiny téchto zrpacovatelti mléka sveé provozy zruSily - viz zavery Romana Rozsypala
ve studii ListiCky na vinici).

PocCet maloobchodnich prodejkll ekopotravin je konstatni a pohybuje se kolem
150 prodejen. VétSina bioproduktu je prodavana ve specialnich oddélenich
supermarketu. Zemédélsci postradaji v mnoha regionech organizovany
odbyt. (srov. S prednaskou ¢ 4 a veterinarnimi a hygienickymi podminkami prodej,e
vyroby a zpracovani).

Ekozemédélstvi je v ramci EU feSeno vCetné vyroby biopotravin. V roce 2002
vydala evropska komise dokument “Analyza moznosti vzniku evropskeho
akCniho planu rozvoje ekozemedeélstvi® v kterém vyzvala Clenske staty ke
zpracovani narodnich akcnich plant . Proto MZe zpracovalo “Akeni plan
CR pro rozvoj ekozemédélstvi do roku 2010, ktery vlada vzala na védomi
usnesenim ze dne 17. brezna 2004 pod €. 236.

(pozn. Autora tento Akcni plan se nesplnil, mel byt nahrazen Vizi ekologického zemédélstvi z roku
2006 jejimz garantem bylo MZP. Tento dokument je nefunkcni - viz LiStiCky na vinici kap. Puda je
dobré invesitce)




Zprava NKU z roku 2005: 05/05 - Hospodafreni s finan€imi prostredky
urcenymi na podporu ekologickeho zemedeélstvi

Vvhodnoceni a shrnuti:

MZe v nékterych pfipadech vubec nereagovalo na konkrétni navrhy KEZ
zruSenim registrace ekologickych podniku, které hrubé nebo dlouhodobé
poruSovaly platné pravni normy ekologického zemédélstuvi.

Neexistuje spolehliva evidence dotaci. Moznost kumulace dotaci
poskytnutych ke snizeni ztrat z ekohospodareni nevyluCeuje tvorbu
vySSiho zisku, nez je zisk pfimeéreny.

Vedle podpt‘]vrnych programU MZ byla tvorba a ochrana krajiny podporovana
také z MZP, coz vytvarelo riziko mozného prkryvani jednotlivych programd.

Kritéria pro hodnocei ekozemédélvi byla vztazena k velikosti ekologicky

obdélavané plochy a nezohlefiovala konecny efekt, tj. rozsah zpracovani
ekoproduktt ani uroven uspokojeni spotrebitele.



